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Uchwata nr 157/2026
Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej
z dnia 12 marca 2026 r.

w sprawie oceny programowej kierunku budownictwo prowadzonego w Akademii Nauk
Stosowanych im. Jana Amosa Komenskiego w Lesznie na poziomie studidw pierwszego
stopnia o profilu praktycznym

§1

Na podstawie art. 245 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 258 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. —-
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1571 z pézn. zm.) Prezydium
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, po zapoznaniu sie z opinig zespotu nauk inzynieryjno-
technicznych, raportem zespotu oceniajgcego oraz stanowiskiem Uczelni w sprawie oceny
programowe] kierunku budownictwo prowadzonego w Akademii Nauk Stosowanych im. Jana
Amosa Komenskiego w Lesznie na poziomie studidw pierwszego stopnia o profilu
praktycznym, wydaje ocene:

negatywna

§2

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej stwierdza, ze proces ksztatcenia realizowany
w Akademii Nauk Stosowanych im. Jana Amosa Komenskiego w Lesznie nie umozliwia
studentom kierunku budownictwo osiggniecia zatozonych efektéw uczenia sie dla studiow
pierwszego stopnia o profilu praktycznym. Sposrdd kryteriow okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 12 wrzes$nia 2018 r. w sprawie kryteriéw oceny
programowe] (Dz. U. z 2018 r. poz. 1787), uszczegdtowionych w zatgczniku nr 2 do Statutu
Polskiej Komisji Akredytacyjnej, stanowigcego zatgcznik do uchwaty nr 4/2018 Polskiej Komisji
Akredytacyjnej z dnia 13 grudnia 2018 r. ze zm., kryterium 5. infrastruktura i zasoby edukacyjne
wykorzystywane w realizacji programu studiow oraz ich doskonalenie — nie zostato spetnione.

Wydanie oceny negatywnej uzasadniajg znaczgce nieprawidtowosci zwigzane z zakresem oceny w
kryterium 5:

Uczelnia nie posiada dydaktycznej bazy laboratoryjnej niezbednej do prawidtowej realizacji
wszystkich zaje¢ praktycznych okreslonych w programie studiéw i nie zapewnia studentom
dostepu do takiej bazy. Uniemozliwia to studentom osigganie w petni kierunkowych efektéw
uczenia sie w zakresie umiejetnosci nabywanych podczas zaje¢ laboratoryjnych. Obecnie
studenci mogg uczestniczy¢ jedynie w zajeciach laboratoryjnych z przedmiotdéw: geologia,
materiafy budowlane z technologiq betonu oraz mechanika gruntdw i geodezja, przy czym
podczas zajec¢ geologia wykorzystywane sg tylko demonstracyjnie probki skat. Na potrzeby
realizacji zaje¢ praktycznych z przedmiotu materiaty budowlane z technologiq betonu
wykorzystywana jest wystawa materiatow budowlanych oraz jedno stanowisko doswiadczalne
do badania laboratoryjnego sktadu kruszyw do betonu, co w praktyce pozwala na realizacje
jednej sposrad trzech pozycji tresci programowych ujetych w karcie zaje¢. W laboratorium
przeznaczonym do zaje¢ mechanika gruntéw znaczna czesc urzadzen, np. zestaw sit, aparat do
badania wspdtczynnika filtracji, edometr, aparat do badan wytrzymatosciowych AB, nie nosi
zadnych $ladow uzytkowania. W odniesieniu do pozostatych zaje¢ Uczelnia nie posiada
zadnego sprzetu do wtasciwej realizacji laboratoryjnych zaje¢ dydaktycznych, a od paZzdziernika
2025 r. utracita dostep do pomieszczen laboratoryjnych wynajmowanych dotychczas od
podmiotéw zewnetrznych. Ponadto, ze wzgledu na brak dostepu studentéw do komputerdw,
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w roku akademickim 2024/2025 nie zostaly zrealizowane ujete w programie studidow zajecia
laboratoryjne z przedmiotu komputerowe wspomaganie projektowania.

Zgodnie z odpowiedzig Uczelni obecnie trwajg lub sg w korncowej fazie postepowania
przetargowe na zakup wyposazenia na potrzeby organizacji laboratoridow dydaktycznych
niezbednych do realizacji w przysztosci zajec¢ na kierunku budownictwo. Postepowania te nie
zostaty dotychczas skutecznie rozstrzygniete, a umowy na dostawy wyposazenia laboratoriow
nie zostaly zawarte. Czas realizacji zakupdow elementéw wyposazenia laboratoridéw
dydaktycznych ma obecnie charakter jedynie deklaratywny i jest silnie uzalezniony od
przebiegu realizacji zawieranych uméw z wykonawcami dostaw, co uniemozliwia okreslenie
terminu zakonczenia tych dziatan. W zwigzku z powyzszym stanowisko Uczelni nie wptywa na
zmiane oceny aktualnego stanu faktycznego, przez co kryterium pozostaje niespetnione.

Ponadto kryteria:

2. realizacja programu studidw: tresci programowe, harmonogram realizacji programu studidow
oraz formy i organizacja zaje¢, metody ksztatcenia, praktyki zawodowe, organizacja procesu
nauczania i uczenia sie,

4. kompetencje, doswiadczenie, kwalifikacje i liczebnos$¢ kadry prowadzacej ksztatcenie oraz
rozwdj i doskonalenie kadry,

10. polityka jakosci, projektowanie, zatwierdzanie, monitorowanie, przeglad i doskonalenie
programu studiéw

— zostaty spetnione czesciowo ze wzgledu na nastepujgce uchybienia:

W odniesieniu do kryterium 2:

Uczelnia nie zapewnia prawidtowej realizacji programu studiéw w czesci obejmujacej zajecia o
charakterze praktycznym, odbywane w laboratoriach dydaktycznych. Zajecia te realizowane s3
w bardzo ograniczonym zakresie ze wzgledu na brak wyposazenia dydaktycznych pomieszczen
laboratoryjnych nalezgcych do Instytutu Politechnicznego. Pomimo wczesniejszych deklaracji
Uczelni i zawartych w odpowiedzi zapewnien o uruchomieniu laboratoriéw dydaktycznych w
marcu 2026 r. obecny stan realizacji zakupdéw wyposazenia realizowanych w trybie ustawy
Prawo zamowien publicznych nie pozwala na uznanie tego terminu za wiarygodny. W
konsekwencji proces ksztatcenia na kierunku budownictwo nie zapewnia przygotowania do
dziatalno$ci zawodowej w sposéb umozliwiajagcy wykonywanie przez studentéw czynnosci
praktycznych, w ramach ktérych kompetencje sg nabywane podczas realizacji zajec
laboratoryjnych.

W odniesieniu do kryterium 4:

1. Niewtasciwa obsada zaje¢ dydaktycznych polegajgca na powierzaniu prowadzenia
zaje¢ dydaktycznych osobom nieposiadajgcym dorobku naukowego lub zawodowego
oraz kompetencji w zakresie tresci programowych realizowanych zaje¢. Po
przeprowadzeniu dziatan naprawczych opisanych w odpowiedzi Uczelni na raport
zespofu oceniajgcego nadal trzy przedmioty nie majg prawidtowej obsady:
komputerowe wspomaganie projektowania, chemia oraz kontrola jakosci
w budownictwie (szczegdly w zatgczniku). Na tej podstawie uznaje sie jedynie
czesciowa skutecznosé tych dziatan, zmniejszajgcg w duzym stopniu pierwotny, bardzo
szeroki zakres nieprawidtowosci w obsadach zaje¢ dydaktycznych.
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Znaczna czes$¢ wyktadow, np. z przedmiotdw: hydraulika i hydrologia, fizyka budowli,
geodezja, instalacje elektryczne, ogrzewnictwo iwentylacje, organizacja produkcji
budowlanej, instalacje elektryczne, mechanizacja produkcji budowlanej, jest
prowadzona przez osoby ztytutem zawodowym magistra inzyniera. Powierzenie
prowadzenia wyktadéw takim osobom nie zapewnia prawidtowe] realizacji zajec
dydaktycznych, poniewaz osoby te nie posiadajg wystarczajgcego dorobku naukowego
oraz uporzadkowanej wiedzy w zakresie tresci programowych prowadzonych zajeé
(szczegoty w zatgczniku). W tym przypadku odpowiedZz Uczelni rowniez wskazuje na
jedynie czesciowe usuniecie stwierdzonej nieprawidtowosci.

Nieprawidtowa realizacja procesu oceny okresowej nauczycieli akademickich,
polegajgca na braku okreslenia kryteridéw tej oceny i wymagan do uzyskania oceny
pozytywnej. Brak okreslenia kryteriéw okresowej oceny nauczycieli akademickich jest
sprzeczny z wymaganiami art. 128 ust. 3 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.
Uczelnia stosuje odmienne procedury oceny nauczycieli akademickich zatrudnionych
naumowe o prace ioséb prowadzacych zajecia na podstawie umow
cywilnoprawnych. W szczegdlnosci system oceny nauczycieli akademickich
zatrudnionych na podstawie umowy o prace nie uwzglednia wynikdw ankiet
studenckich, co jest niezgodne z art. 128 ust. 6 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce. Natomiast system oceny nauczycieli akademickich zatrudnionych na
podstawie umowy cywilnoprawnej nie uwzglednia osiggnie¢ naukowych
i zawodowych oraz wynikdw ankiet studenckich. W odpowiedzi Uczelnia
poinformowata o podjeciu dziatan majgcych na celu likwidacje powyzszych
nieprawidtowosci poprzez wydanie przez rektora polecenia koniecznosci opracowania
kryteriéw oceny, a takze opracowanie formularzy do zbierania informacji o dorobku i
osiggnieciach nauczycieli akademickich. Dziatania te nie doprowadzity jednak
dotychczas do zakonczenia procesu naprawczego wskazanej nieprawidtowosci, przez
€0 nie moga zostac uznane za skuteczne.

W odniesieniu do kryterium 10:

1.

Brak skutecznego monitorowania realizacji programu studiéw w zakresie obsady zajec¢
dydaktycznych przez nauczycieli akademickich, o czym s$wiadczy stwierdzone
nieprawidtowe  przydzielanie = prowadzenia zaje¢ dydaktycznych  osobom
nieposiadajgcym wystarczajgcych kwalifikacji i kompetencji zawodowych lub
naukowych. W odpowiedzi Uczelnia poinformowata, ze zgodnie z zarzadzeniem nr
4/2026 Rektora ANS zostat wprowadzony druk wykazu dorobku naukowego
i doswiadczenia zawodowego nauczycieli zatrudnionych w Uczelni. Uczelnia nie
wskazata jednak w swojej odpowiedzi sposobu wykorzystania informacji zawartych
w przedmiotowym formularzu podczas podejmowania decyzji o obsadzie zajec
dydaktycznych ani nie okreslita kryteriow powierzania nauczycielom akademickim
prowadzenia zaje¢ dydaktycznych.

Brak skutecznego monitorowania realizacji programu studiow w zakresie zasobow
infrastruktury dydaktycznej i zapewniania jej dostepnosci dla studentow.
W konsekwencji Uczelnia nie posiada obecnie odpowiednich laboratoriéw
niezbednych do realizacji zaje¢ dydaktycznych o charakterze praktycznym zgodnie
z programem studiéw. Dziatania majgce temu przeciwdziata¢ zostaty podjete zbyt
poézno, co jest efektem wadliwego funkcjonowania systemu nadzoru nad
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infrastruktura dydaktyczng. Wskazane w odpowiedzi Uczelni dziatania w ramach
przyjetej w 2024 r. procedury oceny infrastruktury laboratoryjnej i zasobdéw
materialnych, w tym zasoboéw bibliotecznych, Instytutu Politechnicznego w warunkach
obecnego stanu faktycznego uznaje sie za nieskuteczne.

3. Na potrzeby realizacji polityki jakosci w zakresie doskonalenia kadry dydaktycznej nie
okreslono kryteridw oceny okresowej nauczycieli akademickich oraz wymagan
niezbednych do uzyskania oceny pozytywnej. Uczelnia nie podjeta dotychczas w petni
skutecznych dziatan majgcych na celu formalne okreslenie kryteriow tej oceny,
informujgc jedynie o zleceniu przez rektora przygotowania takich kryteriow oraz
o przygotowaniu dokumentdw wspierajacych proces oceny okresowej nauczycieli
akademickich. Pomimo tych dziatan w Uczelni nadal nie zostaty formalnie okreslone
kryteria oceny okresowej nauczycieli akademickich, co stanowi o utrzymaniu zarzutu.

Z uwagina to, ze co najmniej jedno kryterium nie zostato spetnione, zgodnie z ust. 4
pkt 1 zatgcznika nr 3 do Statutu zaistniaty przestanki do wydania oceny negatywnej.
§3
1. Uczelnia niezadowolona z uchwaty moze ztozy¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy.
2. Whniosek, o ktorym mowa w ust. 1, nalezy kierowa¢ do Polskiej Komisji Akredytacyjnej
w terminie 14 dni od dnia doreczenia uchwaty.
3. Na sktadajgcym wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy cigzy, na podstawie art. 245 ust.
4 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, obowigzek zawiadomienia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego o jego ztozeniu.
§4
Uchwate Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej otrzymuja:
1. Minister Nauki i Szkolnictwa Wyzszego,
2. Rektor Akademii Nauk Stosowanych im. Jana Amosa Komeniskiego w Lesznie.
§5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Polskiej Komisji Akredytacyjnej

Elektrol

Janusz oo

aaaaa
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Zatacznik
do uchwaty nr 157/2026

Prezydium Polskiej Komisji Akredytacyjnej

zdnia 12 marca 2026 r.

Wykaz zajeé/grup zajeé, ktorych obsada jest nieprawidtowa

Nazwa zaje¢ lub grupy
zajec/ poziom studiow/ rok
studiow

Imie i nazwisko, tytut
zawodowy /stopien
naukowy/tytut
naukowy nauczyciela
akademickiego

Uzasadnienie

Kontrola jakosci
w budownictwie/| stopien/V
semestr

Dr inz. Joanna
Kaliszuk

Brak doswiadczenia zawodowego lub
dorobku naukowego w zakresie
budownictwa, w tym prowadzonych
zajec.

Komputerowe wspomaganie
projektowania/| stopien/VII
semestr

Mgr inz. Jacek Sacha

Brak doswiadczenia zawodowego lub
dorobku naukowego w zakresie
budownictwa, w tym prowadzonych
zajec.

Chemia/l stopieri/| semestr

Megr inz.
Monika Krzyslak

Brak dorobku zawodowego lub
naukowego w zakresie chemii.
Uednoczesnie prowadzaca nie dysponuje
zaawansowang wiedzg z zakresu tresci
programowych wyktadéw, nabywang
zasadniczo w trakcie uzyskiwania
kolejnych stopni awansu naukowego

i prowadzenia dziatalnos$ci naukowe;j

w dyscyplinie, w ktorej mieszczg sie
efekty uczenia sie specyficzne dla zajec.

1. Organizacja produkgcji
budowlanej (wyktady)

2. Mechanizacja produkgcji
budowlanej (wyktady)

3. Komputerowe
wspomaganie procesu
inwestycyjnego (wyktady)

Megr inz. Agnieszka
Brandenburg

Prowadzacy nie dysponuje
zaawansowang wiedzg z zakresu tresci
programowych wyktadéw, nabywang
zasadniczo w trakcie uzyskiwania
kolejnych stopni awansu naukowego

i prowadzenia dziatalnos$ci naukowe;j

w dyscyplinie, w ktorej mieszczg sie
efekty uczenia sie specyficzne dla zajec.

1. Ogrzewnictwo i wentylacje
(wyktady)

2. Fizyka budowli (wyktady)
3. Instalacje wodne

i kanalizacyjne (wyktady)

4. Hydraulika i hydrologia
(wyktady)

Mgr inz. Jacek Sacha

Prowadzacy nie dysponuje
zaawansowang wiedzg z zakresu tresci
programowych wyktadéw, nabywang
zasadniczo w trakcie uzyskiwania
kolejnych stopni awansu naukowego

i prowadzenia dziatalnos$ci naukowe;j

w dyscyplinie, w ktdrej mieszczg sie
efekty uczenia sie specyficzne dla zajec.
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Megr inz. Robert

Geodezja (wyktady) Florczak

Prowadzacy nie dysponuje
zaawansowang wiedzg z zakresu tresci
programowych wyktadéw, nabywang
zasadniczo w trakcie uzyskiwania
kolejnych stopni awansu naukowego

i prowadzenia dziatalnos$ci naukowe;j

w dyscyplinie, w ktdrej mieszczg sie
efekty uczenia sie specyficzne dla zajec.

Instalacje elektryczne Mgr inz. Stawomir
(wyktady) Wolski

Prowadzgcy nie dysponuje
zaawansowang wiedzg z zakresu tresci
programowych wyktadéw, nabywang
zasadniczo w trakcie uzyskiwania
kolejnych stopni awansu naukowego

i prowadzenia dziatalnos$ci naukowe;j
w dyscyplinie, w ktdrej mieszczg sie

efekty uczenia sie specyficzne dla zajec.
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